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No. 164Y ear 1902 San Juan Puerto-Ric- o Thursday July 17th

el Inspector corrió tras el acusado haciendo un disparo I tro de Marzo de mil novecientos, por tres delitos doAVISO. ai aire con su revolver para capturarle.77 i tiorto, & la pena de cuatro meses y un día de arresto
Resultando que el Tribunal declaró que los hechos I mayor con trábalos forzados por cada uno de dichos

Ponemos en conocimiento de todas aquellas per-- 1 proDaaos constituyen un delito de atentado dennido I delitos.
souas que utilicen la 11 Gaceta " para la publicación de I y penado en el caso 2? del artículo 258 y párrafo final I 2. Resultando que el Tribunal sentenciador con-edic- tos

aue no se insertarán si antes no se satisface el I del 259 ambos del Código penal del que es responsable I denó á dicho José Miguel Santiago, como autor de di--
importe. I eP concepto ae autor Agustín arcano i&oungucz, sin i cnos dos delitos de nurto deünldos a sufrir por cada

sucesores ae a, jívusui. i uutuuoiauuuB muumuauviw , t viístua ius arucuius i uno uos auos cuatro meses un aia ue presiaio correccio- -
citados y demás concordantes de aplicación le condenó I nal en el de ese departamento, con suspensión de todo
á la pena de un año. ocho meses y veinte y un dias de I carero público, profesión, oficio ó derecho de sufragio

x t v 5ir,Qií,ioiW Warfa nnr la ñltima I prisión correccional, con sus accesorias, multa de I durante sus condena, pacro de costas, y á indemnizar
Wisíatnra v aürobada por el Gobernador, sé encuentra cincuenta dollars con apremio personal en su caso y treinta dollars á Emilio Jusino, sufriendo en caso de
flftvfinta en esta Imprenta en un ioiieto, a civs. f-- b- ,. . .umvuu. uu um wo uimu. yu uaun uunm j
ejemplar. I i nnndnndn rnnran Ha nAAArtirin nnr infrníniin H I tiva onfrirla

Ley fundado en el número 1? del artículo 849 de la I 3. Resultando que contra dicha sentencia se ha
Ley de Enjuiciamiento criminal citando como infrin-- 1 interpuesto por el procesado Josó Miguel Santiago,
gido el caso 2? del artículo 256 del Código penal por I recurso de casación por infracción de ley, fundando
apucauiuu mueoiua tuua vez se aice, que ei inspector i aicno recurso en ei articulo oü de la Urden general so-- no

sp hallaba en el ejercicio de sus funciones. I bre procedimiento civil y criminal y los artículos 847.V.

Resultando que el Fiscal después instruido ím-- 1 848 y 849, inciso 1 de la Ley de Eniuiaciamiento cil--
pugnó el recurso en el acto de la vista. I minal, citando como infringidos los artículos 1G y 535The People of Porto-Ric- o

To all persons to whom these Presents shall come, GREETIN Visto, sien do ponente el Juez Asociado Don José I del Código penal.
M? Figueras Ohiqués. I 4 Resollando que el Fiscal impugnó esto recurco

firma? rlprun lio fin A no rrfl n nA nfipma on a1 liar Tin I m o n r ría 1 u rlafa . tt n i--i a ni iwnnnn n A a . a.

1X7T1 "P, R."R A S. llPTOrfi Man JUan JJlStriCC UOUri, lll I nl.l.ar1n nna Viqtt nno atanfoK inrlianntíKInmanfa f. I n.nlnArx A m; 1 lu - --mi . 1

thé month Of April 1901, Marcelino Alejandro arcia Dionisio Oxios intervino en su carácter de Inspector I lo Ponente Don James H. MaoLeary, Juez Asociado
. was convicted of the crime of attempt et muruer, ana Ujuriicipal qne tiene como atribución principal la de I de este Tribunal Supremo.
thereupon was senienceu iuo wuu t? I cuidar del restablecimiento del orden y en tal virtud I l. Considerando que el recurso por infracción d
sonment for a term ot z years 1 monins o ua-y-, ciS8 üaiaoa en e ejercicio de sus funciones y fué agre-- 1 ley, en el presente caso, ha sido mal interpuesto, por
part of wbich sentence lemains unexecuted; na I dido con ocasión de ellas por el recurrente. I cuanto no se ha citado en debida forma el inciso núme--

WHEREAS ít satisiactorny appeai iu Considerando que por tal razón el Tribunal sen I ru 4 del artículo 849 de la Ley de Enjuiciamiento crl--
this is a proper case for the exercise ot executive i tencia(jor no ha cometido el error que se le atribuye I minal, que es el que propiamente autoriza dicho recu-r-

clemency, T tti. TiTTTsjrn
I en el recurso. Fallamos : que debemos declarar I aa, dejando así de cumpirsti el artículo 874 do la ley

in kj w vx, , . . " i-- . ' i ueciaraiuua uu uauw ugar i iccuihü uo casacioD i uiiaa : y no biüuuo aumisiuie un recurso diricrldo a
. r r a. TIrt 1tt TTirtno eT tnA fl 11 T 11 OTl I,V ID 1 . . - a A . r i f . I ... . . ..... . O

Governor oí iruiiu xvi, j interpuesto por Agustín arcano jsoanguez, a quieL i aegar la parucipacioo atribuida en el delito al recurren- -
me vested by law, do hereby parnon tne said Marcelino i conuenamos en ia8 costas ; comuniqúese esta resoni--l tp, sin citar el caso del artículo referido, sexrún la dec- i-
Alejandro García, irom any iurtner inipusuiiuic cuQ a ja CJorte de Ponce con devolución de la causa I sión de la Corte Suprema de España dictada en 13 de
under the sentence aioresaiu, uuu uiua ia los electos oportunos. I Octubre de 1884.
mediately released from custody. f eAf Así por esta nuestra sentencia que se publicará en I 2. Considerando que fand 4ndose, como so fonda

1N WlTiNC) vvrLrjxviLr x "a; "C1u ull1 "aceta oüciai 9 lo pronunciamos, mandamos ) I el recurso, en los artículos 847, 848 y 849, inciso 1 de
i ri noncPfl th Great feeal ot IrortO xílCO 10 ue Li.mnmn. G rlllY ilaUU. tXkiKL xjtAtKA... . . nnr IUIUIOUJUO wov kj. vumuuva. ím uog j. uciUHUUCí. I IU UOV UC lU J U1U1UU11CU iU CriLUlIi Ul, UU CUUÜ UlSOUtir V. ir 1 a 1 0f h íiott nt . 1 11 1 V I I

nereunto aiuxcu, mi a- - uj v- - Josó M? Figueras. Louis Sulzbacher. J. H McLeary I resolver si ha habido ó nó en la calificación do loa he
Publicación. Leida y publicada fué la anterioi I chos el error alegado, pnes para hacerlo h a debido fun-sente- ncia

por el Sr. Juez Asociado del Tribunal Supre I darse dicho recurso en el nfmero 4 del artículo última--
T--k t ra n: rtu: rr I i

WILLIAM H. HÜNT.
mo jon jubo higueras uuiquus, róñente en este re-- 1 mente citaao.By the Governor

Chas. Hartsell,
Secretary.

curso, celebrando audiencia pública dicho Tribunal enl Fallamos: que debemos declarar y declaramos no
el dia de hoy de que como Secretario certifico en I haber lugar á resolver el recurso de casación por i n frac

Puerto-Ri- co a 24 de Mayo de 1902. Antonio ilición de ley, interpuesto por el procesado, Josó Migael
Therebv certify the above tobe a tiue copy of 1 Castro santiago, ai que condenamos en las costas ; y con de-

volución de 1 a autos, comuniqúese esta -- resolución al
Tribunal de Distrito de Mayaguez, para supardon issued tüis day uy ine "1W

the recoras 01 wuiw v"
SENTENOIA : En la Ciudad de San Juan deChales. Hartzell. Asi per esta nuestra sentencia, que se publicará enPuerto-Ric- o, el día diez y nueve de i.JintefA.lA "Gaceta oficial lo pronunciamos, mandamos y flr.

i? .JS lam0Bi Joaé s-- Qaiñooe. José O. Hernández, Jocó
el recurso de casación por infracción de
nn a1 nAAaaaflA Triar lifinmol flanttnA

de Mayaguez, I M? Figueras. J. H. MoLeary. El Juez Asociado, Dontenoift diotada el Tribunal de Disfritopor I ffl?LzbAoher To;6 011 8a a y no pndo nwíoséel día 25 de Enero de 1902 por hurto de reses.
1 DaanlfanA At ia AnTRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

ok PUERTO- - RICO.
A-n- A nncAcA nn f A. .4-- " . I J. UU11VÜU1UU , ÜClUtt T UUUIIUÜUtt 1UO 1U antCriOf

signan los hechos probados en los siguientes resul-8eDtS,nc- mT p2flJrvi? A80cllldodeí
nalAh?anrin

Tribunal
nnri Unil

Supre--
X

tandos I . , wuivwihuuw uuuiuui ju--
I üllca VICUÜ "ÜUUttl cu ül Ul uo uo ílao coma. Resultando probado aue el acusado Josó Mi.

Ai anf;.A .nafo Ai HfQ ít tlc .ii r I cretario cer unco en
ximo nnaado. nn bnev de la nronidAíl d nn TTil ítuWW-í.i- m- laucvumu uo iw-.-Anw- W --T.

. í - I !
Alié-- Unswn ITAAinA da I.Oiae sti m nnl 1 wumiri w.

UUlItV UUKUi TOViUV UV UHidO VUJU ttUlUiai UUOLUUU en

SENTENCIA : En la Ciudad de San Juan Bau-

tista de Puerto Rico, á veinte y cuatro de Mayo de mil

novecientos dos, en el recurso de casación por intrac
ctón de Ley ante Noa Pende interP?esto Pr AP"

Rodríguez contra la sentencia pronunciadaün Arcano
por la Corte del Distrito de Ponce en causa instruida
oi mismo por atentado.

Resultando que por dicha Corte se dictó la expre-

sada sentencia en diez de Enero último, consignando

una finca de Don .Ensebio Walman, el que fué recupe--
Irado por su dueño en veinte y cuatro del mes de Abril
y iue Laaauu ptazjuiaiuucutc cu voiumj aonars. i btiNTttrtuia.. ja uiuuau de oan Juan lian- -

"b. Resultando probado posteriormente en ori-ltis- ta de Puerto-Ric- o a diez y siete de Junio de mil
mero de Abrii del citado ano el mismo acosa ao sustra ! novecientos dos, en el recurso de casación ñor infran.

A J 1 - m V .en 01Inahecnos Resultando probado que como á las jo cuatro reses pequeña ue ja propieaaa ae Teodora Ición de ley que ante nos pende, interpuesto por Prá--
ocho de Noviembre de iíoqt guez, ias que venuio en xauooa Emilio Jusíüo enlzedes Rosario ae Jesas. contra la sentencia pronuncia.j i f viri del día diez y

cantidad de cuarenta dollars, no habiendo percibido el I da por la Corte de este Distrito, en cauta por aten- -novecientos uno el acusado Agustin Arcano Ro-rtn- dió

iii

irse sin pagar una copa do rón que acusaao mas que treinta ae manos aei comprador, que se I tado.
reservó diez para cuando le llevase Josó Miguel tí an ti a-- 1 Resultando que por dicha Corte se dictó la exorc.?ñm6 enTa tienda pulpería de Don Angel Noriega
go las mámenlas oírecida?. Isada sentencia en veinte y nueve de Enero ultimoal ser reconvenido por el Inspectoresta VlurVÍ A Dionisio Oxios, trató á éste de entro- -Don " o. Resultando probado que Joaé Mifluel 8anti&. I consignando loa hechos en el siguien te i

" Resultando probado quB al ser conducidot-- v le dió una bofetada y una patada por lo que go na siao ejcoutonamenw couaenado en veinte y cua--
VUW4"


